. tas el metro cuadrado que se

26 de_enero/1995

" Los cuatro grupos municipales -PSOE, PP,
- IU ¥y CDS- acordaron ayer aparcar el proyecto
Valcansado promovido por la empresa Gedeco
durante la reunién que ayer celebro la.comision .
extraordinaria de Urbanismo que viene estu-
diando a lo Iargo,de los ultlmos meses Ias |n|-

ciativas y sugerencias al avance del Plan Ge-
neral de Ordenacién Urbana. Las razones adu-
cidas por los grupos, salvo el socialista que
emplazd a hoy para hacer declaraciones, se

basan en la magnitud del proyecto, excesivo
para una’ciudad como Ciudad Real, ademas de

otras zonas.
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otros inconvenientes técnicos. La opmlon ‘ge-
-neral de los portavoces consultados por este
periddico coincidia en que Valcansado hubiera
deprimido y ralentizado la expansion natural de
la ciudad prevista en el Plan de Urbamsmo en

EL ACUERDO UNANIME TOMADO AYER EN LA COMISION EXTRAORDINARIA DE URBANISMO LO
CONSIDERA EXCESIVO PARA CIUDAD REAL

El Ayuntamlento aparca el proyecto

MANUEL VALERO.|
Ciudad Real. |

El proyecto Valcansado ten-
dra que esperar. otra oportuni- °
dad. La primera ha sido deses-
timada. La accién urbanistica,
sin precedentes en’la regién,
preveia la conversién de una
finca al norte de:-Ciudad Real,
-de unos 330 hectareas, en un’
enclave urbano de primera -
magnitud que contemplaba vi-
viendas, suelo industrial zonas
de ocio, zonas comerciales,
etc. Los promotores aprove- -
chaban el tiron del tren de alta
velocidad AVE para. apuntalar.
el " proyecto. Demasiado para
Ciudad Real cuyo Plan Gene-
ral de Ordenacién Urbana se- .
guird su curso pero sin Valcan-
sado como la “sugerencia es-
trella”. '

La -comisién acordo comuni-
car a la.empresa a peticion del
alcalde, Nicolas Clavero, la
decisién tomada.

“El proyecto muy ‘ambicioso, -
era excesivo para la ciudad
sobre todo cuando el avance
del plan. sin Valcansado era
‘suficiente como para dar satis- .
faccién a las necesidades de
los ciudadanos "hasta el 2.003
por lo- menos”. Quien asi se
expresa es el portavoz del
~Grupo_ Popular, Julian Lépez
~Camarena.

. Por su parte, la portavoz del
Grupo de izquierda Unida, Ele-
na Gonzalez Cardenas, valord
positivamente el aparcamlento
de Valcansado.

lzquierda Unida - S|empre en-
tendié que la inversién de mi-
les de millones destinadas a la
urbanizacién de la finca, pqr
ser tal inversion de iniciativa
privada, buscaba el beneficio
econdémico. El coste actual de
esos terrenos es de 20 pese- -

hubieran revalorizado astroné- -
micamente en cuestién- de
meses. ‘ -

Ademas, segun Gonzilez
Céardenas, habia otros proble-
mas, técnicos que no estaban,
a su juicio, suficientemente.
explicados como la evacuacién
de residuos, el abastecimiento
de agua, transportes, la tipolo-
gia edificatoria; “excesivamen-
te densa, que posibilitaba ‘me-
ter en 33Q hectareas unas
10.000 personas”.

Pero para IU habia otro<pro-
blema afiadido: la zoha norte
_ de Ciudad Real esta concebida ,
para suelo de industrias pesa-
das, industria pura y dura. “No
entendiamos, dijo Elena Gon-
zalez Cardenas, cémo una
poblacién de 10.000 habitan- -
tes aceptara que en una dis-
tancia de 200 metros se insta-

. lara una industria molesta”. EI
proyecto de. Valcansado esta.

Valcansado

V.Elena Gonzalez Cardenas

intimamente unido a la desig-
nacion de suelo industrial en el
Plan de Urbanismo.

La posibilidad de que el eje .

de ¢recimiento de la ciudad se

volcara hacia Valcansado ha-

cia peligrar otras zonas de la
ciudad, cuyo suelo esta ya ca-
lificado de residencial. Cérde-

" ‘nas se refirié a los terrenos de

Renfe. “Hay un area inmensa
para la edificacién que no sa-.

biamos que iba a pasar con

ella”.

Beneficios econdémicos -

" Los grupos politicos tampo-~

co. han visto con . claridad . los

beneficios econdmicos que

Valcansado iba a reportar a las
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arcas municipales. Segin los

_ datos presentados a los parti-

- dos politicos con representa-
cién en- el ayuntamiento, unos
200 millones por afio hasta el
2.005 en concepto de licen-
cias, plusvalias, etc.. ..

“El proyecto era negativo
para Ciudad Real”, - concluyé
Cardenas al término de la reu-
nién de la comisién . extraordi-

—naria de Urbanismo.

El portavoz del Centro De-
mocréatico 'y Social, Vicente

-Gallego, advirtié que antes de

apoyar el aplazamiento sine

" die del proyecto Valcansado

habia estudiado con - detalle
toda la 'documentacién que le

fue facilitada tanto por parte

de la empresa como por parte

Vicente Gallego

del ayuntamiento.

Al margen de los estudios’
econémicos, el CDS echaba en
falta un estudio del impacto
urbanistico que podia ocasio-
nar poner en circulacion 330
hectareas de suelo. El estudio,
segun Gallego, ng se hizo. “En
cualquier caso, dijo, el proyec-
to tal y como’ esta concebido

.es inadecuado para Ciudad

Real por tanto no compartimos
ni la superficie que contempla
el proyecto, ni la. tipologia de

suelo, la superficie de parcelas

facilmente encontrables é&n el

. casco urbano”.

- Tampoco la tipologia edifica-
toria, esto es, el tipo de vmen-
da (chalet urifamiliar, adosa-
dos, bloques) ha satisfecho al

.

. dJulian Lépez Camarena

CDS como para haber dado el
consentimiento “politico a Val-
cansado. “Entendiamos que el
asunto deberia quedar aplaza-

.do hasta que fuera aprobada

la revisién del Plan General y
estudiar, en su caso, las va-
riantes sobre. la propuesta ini-
cial de Gedeco sobre Valcan-
sado. .

Gallego “también apoyo el

_argumento de que el proyecto

Valcansado podria deprimir

.otras zonas de Ciudad Real.

“Cuando le pregunté .al arqui-
tecto .redactor. del proyecto, .
Bernardo Ynzenga, sobre eso,

" me dijo que era algo que'debe-

ria dar igual porque tan ciudad

" seria Valcansado corrio el cen—'

“tro”, concluyo



